VLADA CESKE REPUBLIKY

fPoha

k usneseni vliady
ze dne 20. prosigba2¢. 949

Stanovisko

vlady k navrhu na vydani zakona, kterym se réni zakon¢. 428/2012 Sb.,
0 majetkovém vyrovnani s cirkvemi a nabozenskymi spe¢nostmi a o znéné
nékterych zakoni (zakon o majetkovém vyrovnani s cirkvemi a naboZeskymi
spolatnostmi) a zakon¢. 586/1992 Sh., o danich zZfgm,
ve zréni pozdjSich piredpisi
(snémovni tisk ¢. 864)

Vlada na své sdizi dne 20. prosince 2012 projednala a posoudilarmav
zakona, kterym se &ni zakon¢. 428/2012 Sbh., o majetkovém vyrovnani s cirkvemi a
nabozenskymi spat@ostmi a o zrné nekterych zakofi (zdkon o majetkovém
vyrovnani s cirkvemi a nabozenskymi sgolestmi) a zakow. 586/1992 Sb., o danich
z prijma, ve zréni pozajSich pedpigi (sremovni tisk ¢. 864), a vyjadla s nim
nesouhlasz &€chto divodi:

1. Navrhované snizeni objemu figkan nahrady a zkraceniigrchodného
obdobi, tzn. i pispivku na podporwinnosti, je v rozporu s dohodou denhych stran,
ktera ffedchazela procesu tvorby zdkona o majetkovém vgmoivis cirkvemi a
nabozenskymi spotaostmi. Tento navrh navic neni podloZen ani komknéit fakty,
ani @islusnymi propoty. Finareni ndhrada ve vysi 59 mid.cKpredstavuje pausalni
nahradu za majetek, ktery byl cirkvim statem zalp@5. unoru 1948 a nyni nebude
vydan, gicemz je sotiasrt kompenzaci za to, Ze se cirkve a ndboZenskédspsie
vzdaji zvlasStniho prava na financovani ze statnbgpaitu, které jim bylo statem
priznano. Rispivek na podpordinnosti cirkvi a ndbozenskych sp@esti vyplaceny
po dobu 17 let byl do zakonataaen, aby byly zabezpeny cinnosti cirkvi, ¥etng
socialnich, zdravotnickych a wddvacich, do doby, nez si vybuduji vlastni
ekonomickou zakladnu, ktera zabedpgejich samofinancovani do budoucna.
Navrhovana redukcespivku by tak mohla ohrozit obe&mprosgsné misobeni cirkvi
a nadbozenskych spdleosti.

2. Vypustni revize prvni pozemkove reformy z vymezeni skubsti
zakladajicich majetkovou fikdu by znamenalo podstatnou redukci naturalniho
vydavani, neb® majetek odaty cirkvim podle zdkon& 142/1947 Sb., o revisi prvni
pozemkové reformy, ve #ni pozajSich gedpidi, tvori priblizné 80 % rozlohy
veSkerého zest&tného cirkevniho majetku. V této souvislosti $@Ming, Ze revize
prvni pozemkové reformy byla zakladnim resiitum titulem podle zdkona o Uprav
vlastnickych vztath k pidé a jinému zerdélskému majetku, podle kterého byl
vydavan majetek fyzickym osobam. Reé¥nje Zejnm¢ tieba dodat, Ze k realizaci
vyvlastreni na zaklad zakonat. 142/1947 Sh. doslo az po 25. unoru 1948.



3. Navrh na zruSeni osvobozeni od ®dan pijma je v rozporu s principy
dosavadni legislativy, kterou byly napravovartivély minulého rezimu, ficemz by
dokonce vedl k tomu, Ze by cirkve a nabozenskéespos$ti ntly za napravu kvd
statu zaplatit. Zdami nabyti nemovitosti a movitychéei by v kon€ném vysledku
znamenalo, Ze celkova hodnota vyrovnani budiepftné sazé daré z pijma
pravnickych osob o 19 % nizSi. Kreéntoho je teba uveést, Ze vyjmuti prodeje
bezuplatd nabytych nemovitosti zipdnétu daré bylo odsouhlaseno i proto, Zéi p
vraceni nemovitosti je nutné jejich oéan pro &ely etnictvi a dani reproddhki
parizovaci cenou, tedy de facto ve vySi trzniho @oénV pripadct jejich prodeje je
daiové uznatelnym nakladem zj&ta reproduéni paizovaci cena a pokud by dosSlo k
prodeji ihned po bezuplatném nabyti nebo i gpzzh cenu odpovidajici reprodér
pofizovaci cel, Zadny zaklad danpoplatnik nevykaze. Ten by vykazal pouze
v pripack, ze skuténa prodejni cena by byla vysSi. V épam gipact vykaze ztratu,
ktera vSak p vyjmuti dotenych gijmi ze zakladu dan z pijma je daowve
neuznatelnd. V fpact vyjmuti z gedmétu dar® nejsou také uznatelné veSkeré
naklady na opravu a udrzbu dehého majetku, nebbesouviseji s budoucimiipmy,
které nejsou fednetem daw z @ijmu. Navrh novely zdkona o majetkovém vyrovnani
s cirkvemi a nabozenskymi spéot@stmi je proto v uvedené oblasti systémovy.
Vzhledem k tomu, Ze majetek, ktery ma byt cirkvir@oen, jetéasto ve Spatném stavu,
lze vnimat osvobozeni prvniho prodeje nabyté netostiod das z @ijmu téz jako
jakousi kompenzaci.

4. Navrh na zakotveni vyjimky branici vydani dleckych pgedneta a
archivalii z fond instituci celonarodniho vyznamu je zcela vagnieai mapiklad
vibec jasné, jakd muzeagalerie Ize povazovat za instituce celonarodniymnamu.
Pravni iad Ceské republiky nezna vyiné statni vlastnictvi kulturnich pamaéatek
sbirek muzejni povahy a neni tudiiejmeé, pré je zajem navrhovatélna statnim
vlastnictvi ungleckych gedneti a archivalii tak silny. V této souvislosti sggomina
pravni nazor Ustavniho soudu uvedeny v nalezu koNdiném pods. 57/1999 Sb.,
podle r¢jZz neni u narodnich kulturnich pamatek dan rozundfyod pro jejich
vyclenéni z normalniho rezimu restitniho procesu, neliaeni rozhodujici vliastnicky
rezim \&ci. Vylouceni shora uvedenychéai kulturni povahy z vydavani proto vliada
povazuje za ngpmérené.



